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REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE ohm{d

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, sudac Jagoda Crnokrak, u pravnoj
stvari tuZitelice MARIJE BUDIMIR, OIB 36425941166, Pula, Rovinjska 2, koju
zastupaju punomoénik Luka Sumberac, odvjetnik u Puli i punomoénica Ivana Bili¢,
odvjetnica u Puli, protiv tuzenika Ste¢ajna masa iza PUNTA INTERNACIONAL d.o.o.
u steCaju, OIB 33104882618, Pore¢, Matea Benussi Cio 8, kojeg zastupa
punomocnica Ingrid Roce Hrasti¢, odvjetnica u Rovinju, radi isplate, odiuéujuéi o
tuziteljiCinoj Zalbi protiv rjeSenja Trgovackog suda u Pazinu poslovni broj
Povrv-256/2020-119 od 22. prosinca 2025., 30. lipnja 2026.

rijesio je

Odbija se kao neosnovana tuzitelji€ina Zalba i potvrduje rieSenje Trgovackog
suda u Pazinu poslovni broj Povrv-256/2020-119 od 22. prosinca 2025.

Obrazlozenje

1. Pobijanim je rjeSenjem odbaden tuzitelji¢in prijedlog od 30. lipnja 2023. za
donoSenjem dopunskog rjeSenja u pogledu troSkova postupka. Sud obrazlaze da je
pravomocéno odluéeno o troSkovima postupka u odnosu na tuZiteljicu s obzirom na
Cinjenicu da je presudom prvostupanjskog suda od 15. lipnja 2023. donijeta odluka o
trosku kojom je tuziteljici naloZzeno tuzeniku naknaditi parniéni tro8ak u iznosu od
10.118,98 EUR, a koja je odluka potvrdena presudom Visokog trgovackog suda
Republike Hrvatske poslovni broj Pz-4247/2023-3 od 22. listopada 2025. Odluka je
odnijeta uz primjenu odredbe ¢lanka 154. stavka 2. Zakona o parni€énom postupku
(,Narodne novine“ broj: 148/11-prociSéeni tekst, 25/13, 89/14, 70/19, 80/22, 114/22,
1565/23 i 146/25; u daljnjem tekstu: ZPP). Sud obrazlaZe da je u slucaju djelomic¢nog
uspjeha stranaka u postupku odlu¢ivao samo o zahtjevu one stranke koja je u vecoj
mjeri uspjela u postupku, a u konkretnom slucaju je to bio tuzenik pa je sud odlucivao
0 zahtjevu tuZzenika za naknadom tro$kova postupka u skladu s utvrdenim omjerom
uspjeha u postupku. Kako je pravomoéno odluceno o troSkovima postupka to nije
postupljeno po prijedlogu od 30. lipnja 2023. pozivom na odredbu &lanka 333. ZPP-a.

2. Tuziteljica je protiv rjeSenja podnijela Zalbu istiCuci da se Zalba odnosi na
dio zatrazenog troSka u iznosu od 1.092,66 EUR, §to predstavlja 33% iznosa troska
odredenog u rjeSenju o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave javnog biljeznika
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Marine Paié¢ Cerin poslovni broj Ovrv-73/2020 od 19. listopada 2020. koji je bio
odreden u iznosu od 29.947,50 kn odnosno 3.331,10 EUR. Naime, Zaliteljica smatra
pogre$nim navode iz pobijanog rieSenja da je o njezinom zahtjevu za troak
pravomoéno odluéeno, jer iz popratnog izvjeSca prvostupanjskog suda od 20.
studenoga 2023. proizlazi da je sud naveo kako je tuZiteljica izjavila zalbu 29. lipnja
2023., a nije navedena dopuna Zalbe 30. lipnja 2023., niti iz presude i rjeSenja
Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske poslovni broj Pz-4047/2023 od 22.
listopada 2025. proizlazi da se odluka o tro8ku odnosi i na tro8kove u odnosu na koje
je tuziteljica podnijela dopunu Zalbe. IstiCe da je prvostupanjski sud propustio odluditi
o trodku iz ovrénog postupka koji je prethodio parniénom postupku, a to jasno i
nedvojbeno proizlazi iz tocke I. izreke pravomocénog rieSenja prvostupanjskog suda
poslovni broj Povrv-256/2020-71 od 4. oZujka 2023. kojim je odredeno osiguranje
prethodnom mjerom za glavnicu u iznosu od 64.109,37 EUR i nastale troSkove
ovrénog postupka u iznosu od 1.092,66 EUR sa zateznim kamatama od 19. listopada
2020. do isplate. 1z obrazloZenja prvostupanjske presude od 15. lipnja 2023. proizlazi
da je tuziteljica uspjela u postupku s 33%, dakle identi¢ni postotak koji je imao na
umu i sud prilikom dono$enja rjeSenja o odredivanju prethodne mjere od 14. oZujka
2023. pa tuziteljica smatra da joj pripada iznos nastalih troskova ovrénog postupka u
tom iznosu i zakonske zatezne kamate na taj iznos od 19. listopada 2020. do isplate.
Zbog navedenog predlaze preinaciti pobijano rjeSenje i odrzati na snazi platni nalog
iz rjeSenja o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave javnog bilieznika Marine Paiji¢
Cerin poslovni broj Ovrv-73/2020 od 19. listopada 2020. u dijelu u kojem je tuzeniku
nalozeno tuziteljici platiti iznos ovr$nog troSka od 1.092,66 EUR s kamatom od 19.
listopada 2020. do isplate u roku od 15 dana, a podredno predlaze ukinuti pobijano
rieSenje i vratiti prvostupanjskom sudu na ponovan postupka. TuZiteljica zahtjeva i
troSak ovog Zalbenog postupka.

3. Zalba nije osnovana.

4. Pobijano je rieSenje ispitano na temelju odredbe ¢lanka 365. stavaka 1. i 2.
u svezi s odredbom €lanka 381. ZPP-a. Rjesenje je pravilno i zakonito.

5. Iz spisa proizlazi da je tuziteljica zapo€ela postupak prijedlogom za ovrhu
na temelju vjerodostojne isprave te je donijeto rjeSenje o ovrsi na temelju
vjerodostojne isprave javne bilieznice Marine Paji¢ Cerin iz Pule poslovni broj
Ovrv-73/2020 od 19. listopada 2020. radi naplate trazbine u iznosu od 1.462.227,04
kn sa sporednim traZenjima, izmedu ostalog i s osnove troskova ovr§nog postupka u
iznosu od 24.947 50 kn.

6. Kako je rjeSenje osporeno prigovorom, postupak je nastavlien kao po
prigovoru protiv platnog naloga te je u navedenom postupku donijeta prvostupanjska
presuda poslovi broj Povrv-256/2020-91 od 15. lipnja 2023. kojom je citirani platni
nalog odrzan na snazi za 63.831,38 EUR odnosno 480.937,51 kn sa zateznim
kamatama od 18. lipnja 2015. do isplate, a isti platni nalog je ukinut za iznos od
133.239,50 EUR odnosno 981.289,53 kn te je odiu¢eno o ukupnim tro$kovima
postupka tockom lll. izreke presude, tako da je tuziteljici nalozeno tuzeniku naknaditi
troSak postupka u iznosu od 10.118,98 EUR i to kako proizlazi iz obrazloZenja
presude, primjenom odredbe €lanka 154. stavka 2. ZPP-a, s obzirom na utvrdeni
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omjer uspjeha stranaka u postupku. Tuziteljica je uspjela u omjeru od 33%, a tuzenik
u omjeru od 67% slijedom €ega je sud odredio tro8ak postupka tuzeniku i primijenio
na utvrdeni troSak razmjer od 34%, Sto predstavlja razliku izmedu omjera s kojim je
tuzenik uspio u sporu i onoga s kojim je tuziteljica uspjela u postupku, te u tom
iznosu obvezao tuZziteljicu na pla¢anje tro§kova tuzeniku.

7. Toj presudi je prethodio tuZiteljiCin zahtjev za naknadu tro8kova parni¢nog
postupka pri zakljuCenju glavne rasprave u ovoj pravnoj stvari u koji tro$ak je
tuziteljica ukljucila i troSkove po rjeSenju o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave
poslovni broj Ovrv-73/2020 u iznosu od 24.947,50 kn.

8. Dakle, kada je prvostupanjski sud odlu¢ivao o troSkovima parni¢nog
postupka odiudivao je o trodkovima koje je odredila tuziteljica upravo troskovnikom

predanim pri zaklju€enju glavne rasprave, u kojem troSkovniku su navedeni i troskovi
ovrSnog postupka.

9. Takoder iz spisa proizlazi da je presudom ovoga suda poslovni broj
P2-4047/2023 od 22. listopada 2025. presuda prvostupanjskog suda od 15. lipnja
2023. potvrdena i u tocki lll. izreke, dakle u oluci o troSku postupka, koja je donijeta s
obzirom na uspjeh stranaka u postupku.

10. Zbog navedenog osnhovano prvostupanjski sud navodi da se radi o
pravomoc¢no presudenoj stvari u odnosu na odluku o trosku postupka. Naime,
prvostupanjski sud je odlu€ivao samo o tuzenikovom trosku pri &emu nije popisivao
tuZiteljiCine troSkove s obzirom na odredbu ¢&lanka 154. stavka 2. ZPP-a kojom je
propisano da kada stranka djelomiéno uspije u parnici sud ¢ée utvrditi postotak u
kojemu je svaka od stranaka uspjela pa ¢e od postotka one stranke koja je u vecéoj
mjeri uspjela oduzeti postotak one stranke koja je u manjoj mjeri uspjela, a nakon
toga ¢e utvrditi iznos pojedinih troSkova stranke koja je u vecoj mjeri uspjela u
parnici, koji su bili potrebni za svrhovito vodenje postupka te ¢e toj stranci odmijeriti
naknadu djela ukupnih troSkova koja odgovara postotku koji je preostao nakon
navedenog obraduna omjera u kojima su stranke uspjele u parnici. Dakle, sud nije
osnovano, primjenom citirane zakonske odredbe odluéivao ni o jednom od
zahtijevanih stavaka tuZiteljiCina troSkovnika, jer je u ve¢em omjeru uspio u parnici
tuZzenik pa je primjenom citirane zakonske odredbe na tro8ak koji je odmjeren
tuzeniku primijenio postotak koji predstavlja razliku u uspjesima stranaka u parnici i
na taj nacin nalozZio tuziteljici naknaditi trosak tuzeniku. Time je odlu¢eno i 0 ukupnom
tuZiteljiinom zahtjevu za naknadu tro$ka te nije bilo potrebe za donosenjem
dopunskog rjeSenja o trosku, jer se doista radi o veé¢ presudenoj stvari kako to
pravilno ocjenjuje prvostupanjski sud.

11. Neodluéni su pri tome navodi Zaliteljice o tome da je u omjeru u kojem je
tuZiteljica uspjela u sporu odredeno osiguranje njezine trazbine prethodnom mjerom i
u odnosu na troSak ovrSnog postupka, s obzirom na &injenicu da se mjerom
osiguranja ne odluéuje o osnovanosti zahtjeva pa niti onog za naknadu troSkova
postupka, a to je ucinjeno presudom prvostupanjskog suda, primjenom odredbe
Clanka 154. stavka 2. ZPP-a, koja je potvrdena kao pravilna i zakonita odluka i
citiranom drugostupanjskom presudom.
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12. Zbog navedenog je tuziteljiCinu Zalbu valjalo odbiti kao neosnovanu
primjenom odredbe ¢lanka 380. to¢ke 2. ZPP-a i potvrditi pobijano rjeSenje kao
praviino i zakonito.

Zagreb, 30. lipnja 2026.

Sudac
Jagoda Crnokrak

JAGODA CRNOKRAK
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